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ABSTRACT

Il lavoro si propone di identificare nel Lazio unita territoriali cui
applicare criteri di ricerca, protezione e gestione omogenei per la
conservazione della biodiversita applicando un metodo di
classificazione per indicatori tipo PLANECO ad unita territoriali
diverse per significativita (griglie, competenze amministrative) e
scala di riferimento. II modello GIS é stato sviluppato con ArcInfo
9.3 elaborando dati estratti dalle banche dati disponibili relativi a
caratteristiche geomorfologiche, uso del suolo reale e pianificato,
reti infrastrutturali, demografia ed altro.
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Dati di partenza

e loro Obiettivi del progetto, svolto nell'ambito della predisposizione della documentazione
preparazione tecnica per l'aggiornamento del Piano Regionale per le Aree Naturali Protette (PRANP),
Le principali basi di dati utilizzate sono:

sono state: - fornire un quadro utile per l'indirizzo e l'integrazione delle attivita di studio sulle

-Carta dell'Uso del Suolo del Lazio,
realizzata dalla Regione in scala
1:25.000 con il metodo Corine Land Use
pubblicata nel 2004;

-grafo delle reti infrastrutturali (strade
e ferrovie) della regione;

-Digital Elevation Model della regione;
-cartografia di base CTR 1:10.000 anno 1991
(in formato raster);

-ortofoto a colori dell'intero territorio regionale volo
Italia2000 - aggiornamento 2005;

-database demografico da Atlante Statistico dei
Comuni e da altri dati acquisiti da ISTAT;

-sintesi delle previsioni insediative dei piani comunali
come riportate nei Piani territoriali provinciali di
Viterbo, Frosinone, Latina e Roma.

risorse naturali regionali e analisi gia condotte, in corso e da avviare;

- fornire, con diretto riferimento a quanto previsto per la redazione del PRANP, elementi
per Iindividuazione delle aree costituenti il patrimonio di naturalita della regione e per
le grandi connessioni tra di esse, da porre alla base delle strategie per la conservazione
in situ della biodiversita regionale;

- fornire, attraverso la qualificazione dei tipi di pressione antropica e dei relativi rischi
per I'ambiente naturale, un quadro di corrispondenza tra situazioni territoriali tipo e
possibili azioni di tutela per le aree della rete Natura2000, per le aree protette regionali
e per i territori di connessione.
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Classificazione su grid

Il principale livello di applicazione
implementato & quello riferito alla grid
chilometrica, sotto I'ipotesi
dell’esportabilita delle classificazioni
effettuate alle altre unita spaziali
mediante opportune tipizzazioni.

Si & proceduto alla classificazione mediante I'applicazione di
filtri successivi come segue: G

) Classificazione su unita

amministrative

L'ambiente di elaborazione consente di
effettuare altre applicazioni di classificazione
riferite_agli indici elaborati per le unita
amministrative (province e comuni).

Da queste classificazioni possono essere
ricavate informazioni supplementari util alla
definizione degli ambiti di gesitone unitaria
per la conservaizone della biodiversita. In
particolare, dalle classificazioni di questo
tipo possono essere ricavate importanti
indicazioni relative alle pressioni antropiche
potenzialmente rischiose  per
conservazione dei processi ecologici e degli
habitat.

1. le celle della grid sono state suddivise in tre macro-
classi in relazione alla prevalenza (quota di superficie >
50%) rispetto ai tre indicatori DN, DA e DU; & stata poi
formata una quarta macroclasse che raccoglie le celle
“miste”, nelle quali non & stata rilevata alcuna prevalenza. Si
sono cosi ottenute le tre categorie di celle a Dominante
Naturale (DN), Dominante Agricola (DA) e Dominante
Urbanizzata (DU), cui si aggiunge la categoria delle celle
occupate da Mosaici Territoriali Complessi (MX), cui non &
stato applicato per ora alcun tipo di approfondimento;

2. il lavoro di classificazione & proseguito sulle tre macro-
classi a dominante certa. Ai sottoinsiemi ottenuti con la
prima classificazione & stata applicata una analisi cluster sul
fattore dominante. Sono state cosi ottenute, per ciascuna
delle tre macroclassi, due sottoclassi, la prima costituita dalle
celle in cui 'uso dominante occupa una quota di superficie
sufficientemente significativa da confermare la prevalenza
individuata con la classificazione precedente (quote superfi- - a .
ial ta 1l 75% et i 1009 - celle cassificate D2, DA ¢ eI valori di IFT sui comuni
DU2), la seconda costituita dalle celle in cui la dominante si 1FI per comuni

presenta in forma piti “debole” e frammista ad altre utiliz- \
zazioni, classificate DN1, DA1 e DUL; 204,087<=IF1<=1000,000

Esemplificazione
della classificazione
su griglia chilometrica

Esemplificazione
della classificazione

@ighs chiomatica 3. le celle delle sottoclassi DN1, DA1 e DU1 sono state a
questo punto esaminate rispetto ad alcune loro caratteri
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DN1 e DAL, presenza di naturalita residua (DN) per la classe
DU1. Da questo passaggio sono risultate le sei sottoclassi
DN11, DN 12, DA11, DA12, DU11 e DU12.
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Tipizzazione

Alle classi individuate mediante I'analisi degli indicatori & stato
applicato un processo di tipizzazione teso a ricostruire la
corrispondenza tra la voce di legenda/classificazione ed i
pattern di uso del suolo corrispondenti effettivamente
riscontrabili sul terreno. Per questa operazione sono state
utilizzate le aerofotogrammetrie del Volo Italia 2000 - agg.
2005, sulle quali sono state individuate alcune celle/campione
per le quali si riscontrassero i valori minimi, medi e massimi
dell’indicatore utilizzato per la classificazione [}
sottoclassificazione
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Area con massimo livello di naturalita (DN2)

Area con usi agricoli prevalenti
misti ad aree urbanizzate (DU12)

Area con usi misti (MX)
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